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Los paises con mayores arsenales nucleares
N° estimado de cabezas nucleares en noviembre de 2018°
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Pakistan | 140-150 w
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Israel = | 80

Corea del Norte™ IEH | 10-20

* Incluidas las cabezas militares desplegadas y no desplegadas/custodiadas.
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Fuerzas

nucleares mundiales, enero 2024

Ojivas Ojivas Existencias Cabezas Inventario
desplegadas® almacenadas® militares© retiradas® total®
2024 2024 2023 2024 2023 2024 2023 2024
setados 1770 1938 3708 3708 1536 1336 5244 5044
Rusia 1710 2670 44897 4380 1400 1200 58897 5580
ko 120 105 225 2259 . - 225 2250
Francia 280 10 290 290 - - 290 290
China 247 476 410 500 - - 410 500
India - 172 164 172 - - 164 172
Pakistan - 170 170 170 - - 170 170
ey B 50 30 50! - - 30 50/
Israel - 90 90 90 - - 90 90
Total 3904 5681 9576 9585 2936 2536 125127 12121

Fuente: SIPRI Yearbook 2024.

La hegemonia Norteamericana.

Hemos visto en sesiones anteriores como, tras la Segunda Guerra mundial, los EEUU se
constituian como fuerza hegemonica en el imperialismo implicando la subordinacion del
resto de las potencias capitalistas, europeas y no europeas, pues con las contadas
excepciones del campo socialista y el grupo de los paises No Alineados, todas las

oligarquias del mundo aceptaron esta subordinacion.

El concepto de hegemonia implica la aceptacién voluntaria de la supremacia de un ente
en un determinado ambito. Por lo general, es una forma de poder blando, aunque

frecuentemente lo es sélo en apariencia.

Esta aceptacion de la subordinacién puede deberse a un conjunto de factores, como el
temor a represalias o el temor a terceras amenazas, (de clase, de rivalidad nacional,...)
que se ven mitigadas por la propia subordinacion. También obedece a intereses mas
basicos, como la oportunidad de seguir ejerciendo un poder local hegemonico o duro al

amparo de la propia subordinacioén.

Las herramientas para sostener esta hegemonia son también multidominio. Esta la
hegemonia militar y el estado de ocupacién factual de practicamente todos los paises del

dominio, muy en especial los de Europa, a través de la red de bases militares, despliegue



de tropas y sistemas de armas, pero también a través de la imposicion factual,
inicialmente como herencia de la SGM, de la matriz armamentistica-industrial y sobre

todo, su base tecnoldgica.

También esta la hegemonia financiera, por la que grandes grupos de inversion de situan
en la mayor parte de los consejos de administracion de las grandes empresas y en
general de los grandes bancos, con la posibilidad de influir en las decisiones
empresariales, de instrumentalizar influencias politicas y con la amenaza de manipular el

mercado de valores y al resto de los accionistas.

Dentro de esta, la hegemonia monetaria permite monopolizar la moneda de intercambio
internacional, controlando la emisién de moneda en el mundo, también la emision de
titulos de deuda publica o privada, trasladando la inflacién a terceros paises y permitido

vehiculizar un poderoso mecanismo de sanciones, chantajes y represalias.

La hegemonia cultural permite imponer la vision del mundo mediante el control de los
medios de comunicacion e informacion, pero también de las artes, las marcas
comerciales, las costumbres y tradiciones. La hegemonia cultural permite extender esta
subordinacion mas alla de grupos oligarquicos politicos y econémicos locales, a amplios
sectores de la poblacion, que no solo aceptan voluntariamente la supremacia

hegemonica, sino que no toleran la discrepancia al resto de la poblacién.

Todo este sistema hegemodnico, muy en especial el cultural, consiguié traspasar las
fronteras del campo socialista y fue un factor decisivo en el derrumbe de la URSS y de la

mayor parte de los paises socialistas.

La caida de la URSS y el poder unipolar norteamericano

Tras la disolucion de la URSS, la hegemonia norteamericana se autoconstituyé como un
unico poder unipolar en el mudo. Las nuevas oligarquias que emergieron en los paises
del campo socialista, incluida la propia URSS, no tardaron en pasar de la admiracién por
el escaparate capitalista en el que emplear el producto del pillaje en el desmantelamiento
de las empresas estatales y el propio estado, a facilitar la entrada a los poderes

financieros y militares capitalistas.

En algunos casos se tratd de un verdadero aquelarre y en otros casos obedecié a
procesos mas sutiles, orquestados mediante la instrumentalizacién de préstamos de los

organismos internacionales condicionados a entradas de capital, privatizaciones y



reformas estructurales. No tardé en iniciarse el proceso de incorporacion a las estructuras

militares mediante acuerdos bilaterales, para acabar todos integrados en la OTAN.

Si en Rusia Gorbachov rindi6 el pais y lo desmembré en contra de la voluntad de la mayor
parte de la poblacion, los satrapas como Yeltsin y otros similares en otros paises, lo

desmanteld y subasto sin reparar en el uso de la fuerza mas brutal.

La desaparicidon del campo socialista dio paso a una fase de la hegemonia diferente, sin
rivales ni discurso alternativo, con la voluntad y capacidad de erradicar todo vestigio de
resistencia nacional. Asi, Yugoslavia fue desmembrada, Irak arrasada, después Libia, en
la mayor parte de las veces, en un ejercicio de intervenciones proxy o directas que
calificaron de caracter “humanitario”, aceptadas por amplios sectores de las poblaciones

occidentales.

En su arrogante locura, llegaron a hablar del fin de la Historia y a imaginar un poder sin

limites.

No tard6 occidente, justo después de la disolucion de la URSS, en declarar abiertamente
que Rusia aun era un pais demasiado grande para ser controlado. Demasiado grande, y
el principal heredero del poderio militar soviético, en especial el nuclear. El proceso de
desestabilizacion e intervencion no ha cesado tanto en Rusia como en el resto de las
republicas ex soviéticas que la rodean. Desde las guerras en Chechenia, Moldavia y
Transnistria, Armenia y Azerbaiyan, Georgia como la abduccién e incorporacion a la OTAN
de las Republicas Balticas y finalmente, Ucrania. Guerras, golpes de estado, duros o

blandos, insercion de grupos terroristas ...

La propia Rusia se vio amenazada directamente por una revolucion de colores, la
“‘Revolucién Blanca” de 2001, que afortunadamente fue neutralizada con una gran
movilizacion popular. Como consecuencia de esto, Rusia comenzd a sufrir sanciones y
embargos y respondié expulsando a las ONG americanas que habian organizado la
operacion de desestabilizacion (NED, USAID,...) a las Redes Sociales (FB) que las

trataron de amplificar.

En sus analisis, por ejemplo el Instituto Elcano, la mayor parte de los Think Tanks
occidentales declaran abiertamente, “Rusia es una amenaza existencial para Occidente,
(entiendase EEUU vy los paises de la OTAN), no porque esté dispuesta a realizar un

ataque militar, sino por que por su tamafo y poderio militar no puede ser controlado”.



No ha dejado Rusia en este tiempo de tratar de hacerse aceptar por “sus socios
occidentales”, siendo miembro observador de la OTAN (y solicitando entrar),
construyendo la enorme infraestructura de distribucion de hidrocarburos a bajo coste en
toda Europa, tratando de lograr acuerdo y consenso el “la casa comun Europea” aun en
las situaciones mas dificiles como las intervenciones armadas de la OTAN en Yugoslavia,

Bosnia primero, Serbia después, Irak, Libia y finalmente Siria, donde dijo “basta”.

El devenir del capitalismo. Neoliberalismo y Globalizacién

La crisis capitalista de finales de los 70 terminé con las politicas de capitalismo de estado
y estado de bienestar que caracterizaron la reconstruccion de Europa tras la Guerra y la

rivalidad con los éxitos en el campo socialista de los afnos 50 y 60.

Las privatizaciones, el desmantelamiento industrial de Europa y EEUU y su traslado a
paises emergentes con mano de obra mas barata y menos presion fiscal fueron la nueva
receta a aplicar para recuperar la rentabilidad. A eso se le acomparé de un proceso de
desregulacion arancelaria para favorecer los transitos de materias primas y productos

manufacturados. Se titulé6 como “Neoliberalismo”, aunque realmente tenia poco de nuevo.

Se desmanteld la regulacion financiera procedente de los acuerdos de Bretton Woods vy el

ddlar pas6 a hegemonizar aun mas el comercio internacional globalizado.

Sin embargo, la expectativa de mejorar la tasa de ganancias pronto se desvanecio. Los
paises emergentes mejoraron sus condiciones de vida y los costes salariales
aumentaban, mientras que en el occidente consumista la crisis creada por la
desindustrializacion redujo la capacidad de demanda vy, junto a la competencia entre los
distintos proveedores en cada sector, esto forzé una reduccién de precios que arruiné la

esperada mejora de rentabilidad.

El desarrollo econdmico de China, India, el este y sudeste de Asia y algunos otros paises

se inicia con este proceso.

Pronto llegaron nuevas crisis que fueron apuntaladas por las posibilidades especulativas

que la desregulacién financiera habia creado.

La especulacion financiera y la financiarizacion de la economia mundial, las politicas
monetarias expansivas de EEUU y Europa, que provocan la depreciacion de otras

monedas nacionales y permiten una acumulacion ingente de riqueza de los grupos que



las promueven, el desarrollo de los grandes monopolios de empresas tecnoldgicas de la
informacion ha generado la desconfianza de los gobiernos de muchos paises y de sus

propias oligarquias locales.

Por otra parte, las represalias, los embargos y sanciones, la injerencia y Ila
desestabilizacidn provocada en numerosos paises, golpes de estado y guerras directas o

interpuestas no han hecho mas que aumentar esta desconfianza.

Todos estos procesos han venido debilitando el entramado hegemonico imperialista,
primero industrial, después financiero y finalmente el cultural en muchas regiones del
mundo. Sin embargo, sobre los paises que resisten, la extorsion definitiva procede de la
capacidad de chantaje termonuclear del que alardea EE.UU., junto con su inmenso
ejército desplegado por el mundo en mas de 800 bases militares, y siete flotas

aeronavales listas para intervenir en cualquier region del mundo.

El resurqgir de la multilateralidad.

Solo un pais es capaz de mirar de frente semejante poderio, Rusia que desde el afno 2000
ha venido tomando conciencia de su situacién y restableciendo alguno de los mecanismos
econdmicos (energia, defensa...) que permiten a su Estado mantener una minima

independencia soberana.

Mediante la asociacion bilateral primero y multilateral después, Rusia ha sido unos de los
pilares fundamentales que ha permitido a los estados de varios paises alejarse
paulatinamente del entorno hegemoénico americano. China, con su inmensa capacidad

industrial, financiera, comercial, social y tecnoldgica es el otro pilar.

La asociacion de los BRICS formada inicialmente por Brasil, Rusia, India China y
Sudafrica en 2010 y constituye un foro politico y econdmico en un espacio internacional
alternativo al G7. Sus principios son expresamente, la no-injerencia en los asuntos
internos de los demas paises y el establecimiento de relaciones reciprocas de respeto y

en beneficio mutuo.

En 2023 se incorporaron como miembros plenos Egipto, Emiratos Arabes Unidos, Etiopia
e Iran, y en 2024, aceptaron la incorporacion de 13 nuevos Estados asociados: Argelia,
Bielorrusia, Bolivia, Cuba, Indonesia, Kazajistan, Malasia, Nigeria, Tailandia, Turquia,

Uganda, Uzbekistan y Vietnam.



Sobre esta asociacion, los estados miembros, China y Rusia en particular, han creado una
red de relaciones bilaterales sobre los mismos principios con numerosos paises de Africa,
Asia y América del Sur con las que mantiene acuerdos tanto comerciales como

financieros y de asistencia al desarrollo.

La presion occidental con sus amenazas, chantajes, embargos e intervenciones ha venido
empujando a muchos de estos paises a renunciar a comerciar en dolares o euros a traves
de los instrumentos financieros controlados por EE. UU. La apropiacién unilateral (a
Venezuela y Rusia, por ejemplo) de las reservas de oro y monetarias que los paises del
mundo se ven obligados a depositar en los bancos de los paises occidentales para poder
comerciar, esta ahuyentado con mas fuerzas al resto de los paises del comercio a través
del ddlar, lo que ha desencadenado la creacion de medios internacionales de pagos

alternativos para los paises de la asociacion.

Todos estos elementos no constituyen por si mismos un proceso de transformacion social
en los paises, mas alla de lo que supone en términos de soberania e independencia en

las relaciones internacionales.

De hecho, si algo destaca entre los paises de la asociacion es su heterogenia en lo que
supone organizacion politica y estructura social. Mientras China, Cuba o Vietham, son
paises socialistas con rasgos propios, India, Sudafrica o Brasil no lo son en absoluto.
Rusia es sin duda un pais capitalista, pero tiene estructuras culturales, econémicas y
sociales de matriz soviética. El nivel de desarrollo econémico y social de los distintos

paises es también muy diferente.

Desde un punto de vista econdmico destaca China como practicamente la primera
potencia industrial, tecnolégica y comercial del mundo, Rusia, una potencia en
exportacion de hidrocarburos y con una potente base tecnoldgica de herencia soviética en
continuo desarrollo. India, todo un continente en si misma al igual que China por su

diversidad y poblacion.

Es de destacar que varios de los paises de la asociacion tienen conflictos territoriales
histéricos no superados. China, con India, Rusia o con Vietnam, por ejemplo, pero se han
comprometido a resolverlos de forma pacifica y negociada, mientras desarrollan el resto

de sus relaciones mutuas.

Por ultimo, aunque ninguno de los paises renuncia a sus relaciones con los paises
occidentales, India y Brasil tienen de forma destacada influencias por parte de EEUU

especialmente y no parece querer renunciar a ellas.



Resulta muy claro que este proceso de soberania e independencia de los paises tiene un
caracter Antiimperialista aunque, por el momento no esté impulsando procesos de
transformacion social de caracter sociales,, menos procesos revolucionarios, en los

paises implicados.

Por otra parte, existen contradicciones entre los intereses de los paises y diferencias en

afrontar la injerencia occidental en el proceso.

El declinar de la Hegemonia Occidental y las amenazas para l0S nuevos paises

emergentes.

Este despliegue de soberania y relaciones politicas y econdmicas al margen de los
canales hegemonicos es percibido por Occidente y por los EE.UU. en particular como una
gran amenaza a su situacion de privilegio en el mundo. Mas que referirnos a estos paises,
debemos referirnos a la oligarquia politica y econdmica global que los controla. En efecto,
durante el fallido proceso de globalizacién, se desarrollaron intereses extraterritoriales en
los paises que tratan de escapar al dominio hegemonico que ahora se ven amenazados.
Pero este proceso desestabiliza también a los paises Occidentales y a EEUU y Reino
Unido en particular, pues una parte de su oligarquia econdmica, esta hoy en dia mas
interesada en desarrollar de nuevo sus capacidades econdmicas e industriales en sus

territorios.

Hay una larga historia, solo observando el periodo que ha seguido a la Segunda Guerra
Mundial, de intervenciones militares, guerras, y golpes de estado en todo el mundo contra
paises que no han aceptado la disciplina occidental. La lista es interminable:Corea,

Vietnam, Argelia, Sudafrica, Angola, Chile, Brasil, Argentina, Indonesia, Irak, Libia, Siria....

Todo este entramado de relaciones independientes entre paises puede desarrollarse
gracias al potencial militar ruso. Siendo la primera potencia en armamento nuclear y
contando con un poderoso ejército y una matriz industrial militar desarrollada basada en
tecnologias propias, las posibilidades de extorsionar eficazmente a Rusia son muy

limitadas.

La guerra proxy en Ucrania contra Rusia y toda la campafia de criminalizacion
propagandistica, sanciones y embargos desarrollada contra Rusia ha demostrado ser
ineficaz, a pesar del dafio que hace, sino mas perjudicial para los paises que la perpetran.

Hoy Rusia cuenta con acuerdo de defensa mutua con distinto alcance con China, la R.D.



de Corea e Iran, pero también con Siria, India, Venezuela, con numerosos paises del

Sahel y el norte de Africa.

China al mismo tiempo es una potencia nuclear y cuenta con un gran ejército en
desarrollo, también con una planta industrial y tecnoldgica propia. Su capacidad de
disuasion, sin embargo, es un orden de magnitud inferior a Rusia o EEUU y sin el apoyo

implicito de Rusia, su vulnerabilidad se veria muy incrementada.
Si observamos:
» el crecimiento de las asociaciones politicas independientes entre paises,

* la reduccion del comercio internacional en dodlares y el desarrollo de los

intercambios en monedas nacionales,

» el desarrollo industrial y econémico de China y su despliegue comercial y financiero

independiente en el mundo,

» el control del comercio de hidrocarburos que realizan los paises productores al
margen de EEUU y de UK,

* el desarrollo militar de Rusia, su capacidad de exportacion de armas, retando al

monopolio del complejo militar industrial norteamericano

resulta muy claro que la hegemonia norteamericana que se ha venido extendiendo desde
el final de la segunda guerra mundial esta en un avanzado declive. Pero aun conservan

un poder enorme en el mundo gracias a:

* la capacidad politica de EEUU y sus subditos occidentales en el mundo, con
organizaciones y consultores de los gobiernos presentes en todos los pasos del

mundo.
* la potencia militar de la OTAN y sus paises asociados como Japon o Australia,

* su potencial econémico, en especial financiero, pues unos pocos grupos de

inversion controlan el accionariado de las principales empresas del mundo

* vy la potencia de su complejo cultural y comunicaciones materializado hoy en las
grandes empresas tecnolégicas que monopolizan practicamente la infraestructura
de proceso y comunicaciones digitales del mundo, las redes sociales y los medios

de comunicacion.



Cuanto mas amenazada esta su preeminencia en el mudo, mas agresiva y violenta se

vuelve el comportamiento de las potencias imperialistas.
* La ya mencionada guerra proxy en Ucrania contra Rusia,

* la exacerbaciéon del conflicto de Chisa con Taiwan o los intentos de su

desestabilizacion en Sinkiang o el Tibet,
* la guerra proxy contra Siria,

* la ferocidad genocida del ente colonial sionista conta Palestina y Libano y sus

ataques continuos a Siria e Irak, junto con sus provocaciones a Iran,
* las provocaciones continuas a Corea del Norte,
* el acoso criminal a Cuba y a Venezuela,

son algunos ejemplos del recrudecimiento de la violencia imperialista.

La amenaza de Guerra Nuclear

EE.UU. se ha construido sobre su dominio del mundo. Su reasignacién como potencia
regional es compleja y le supondria enormes pérdidas. Sus salidas son dos: Intentar
ganar una guerra total, aun a costa del riesgo nuclear (el camino que ahora recorremos).
Aceptar su re-asignacion como potencia regional, seria viable, pero como minimo, re-

colonizando América Latina.
La guerra con Rusia lleva preparandose mas de una década:

* Con el cerco a Rusia y la negativa a disolver la OTAN, mas aun, a ampliarla hasta
las fronteras de Rusia en contra de lo acordado, incluyendo las republicas ex

soviéticas del Baltico, con la exacerbacién de la rusofobia.
* Con la negativa a aceptar a Rusia en la OTAN.

* Con el abandono de los tratados de control de armamento por parte de USAy la
OTAN, muy en especial el tratado de limitacion de misiles de alcance medio en
2019.

* Con la provocacion de la guerra proxy en Ucrania: primero el golpe de 2007,
después el Golpe del Maidan en 2014, la organizacion de milicias nazis, la

persecucion de la poblacion rusa en Ucrania, el fraude de los acuerdos de Minsk y



el rearme masivo de Ucrania, y la amenaza de incorporar a Ucrania en la OTAN e

instalar bases de misiles nucleares.

* Con la transferencia brutal de armas, instructores, asesores militares, combatientes

encubiertos y todos los medios de observacién e inteligencia de la OTAN a Ucrania.

También con China se prepara una guerra desde hace tiempo, con la provocaciéon e
intento de desestabilizacion continua en Sinkiang, el Tibet, Hong Kong y muy
seflaladamente, Taiwan ya con amenazas directas, con provocaciones de barcos
norteamericanos y transfiriendo continuamente sistemas de armas a la isla
independentista. La guerra comercial también se ha recrudecido, el embargo tecnolégico
y con la imposicidén de aranceles a productos chinos desde la Unién europea y EEUU y

amenazas de ir mucho mas alla,

La retdrica belicista se viene recrudeciendo, tanto desde miembros de los gobiernos de la
OTAN como del Parlamento Europeo y la Comision. Ya se habla, no sélo en enviar tropas
oficialmente a Ucrania, sino de un enfrentamiento directo con Rusia y Bielorrusia desde
Polonia, Rumania o las republicas balticas. La autorizacién a Ucrania para que ataque con
misiles de alcance medio el territorio ruso es un claro ejemplo de que no solo se trata de

retorica.

Es muy dificil pensar que un enfrentamiento directo entre EEUU o los paises de la OTAN
con Rusia o China pueda evitar el uso de armamento nuclear. Desde la guerra fria, el
arma nuclear ha sido tratado por las potencias nucleares como un arma de disuasion,
mas que con el compromiso de no usarla primero, por la certeza de la Destruccion Mutua

Asegurada (MAD en inglés).

En 2018, el gobierno de Trump modificé la doctrina nuclear norteamericana (Nuclear
Posture Review, NPR) permitiendo el uso de armas nucleares tacticas en un conflicto
regional y se desvinculd del tratado de prohibicién de armas nucleares y del tratado de
prohibicion de ensayos nucleares. También se decidid incorporar el arma nuclear en

nuevos vectores y aumentar el numero de cabezas nucleares.

Rusia se ha visto obligada a renovar en todos estos afios su triada nuclear (Misiles,
Aviones y Submarinos). También en estos ultimos dias, su presidente ha ratificado la
nueva doctrina nuclear rusa, permitiendo entre otras cosas el uso del arma nuclear si el
pais se ve sometido a un riesgo existencial y la respuesta a cualquier pais de un bloque

militar si se recibe un ataque desde uno de ellos. En virtud de los acuerdos bilaterales,



Bielorrusia ha quedado también bajo el amparo de la proteccién de Rusia en los mismos

términos.

Las armas nucleares redefinieron las relaciones internacionales. Se produjo un bloqueo
de los enfrentamientos directos entre potencias nucleares, los enfrentamientos tuvieron

lugar mediante guerras “proxy”.

Dominar productiva y técnicamente el armamento nuclear, significa obtener una
supremacia absoluta. Desde 1945. Es el objetivo que se ha perseguido por el primer pais
que la empled, para demostrar su capacidad y su voluntad de destruccion masiva de la
poblacion, de conseguir sus objetivos a cualquier precio. Los paises amenazados, la

URSS y China, se vieron obligados a desarrollar sus propias armas.

La carrera seguida hasta el momento ha buscado un equilibrio de fuerzas en dos logicas
diferentes: La de quienes piensan que se puede ganar una guerra nuclear y apuestan por
un rearme constante hasta la hecatombe final. Y la de los que piensan, que no es posible
una victoria en una guerra nuclear, que intentan mantener un equilibrio para una

desescalada hasta la eliminacion total.

En este momento, la combinacion de armas nucleares en aviones, submarinos y misiles
balisticos, exterminarian 23 veces a toda la humanidad. Hoy en el mundo, estan
contabilizadas 12.121 unidades, la mayor parte en Rusia y Estados Unidos, con unas

8000 cabezas nucleares cada uno, 1700 de ellas desplegadas en sistemas de armas.

Si, en 1945 | la bola de fuego de una explosion atomica era de 200m. En la actualidad,

existen artefactos cuya bola de fuego seria de 4,600Km.

A pesar de los multiples intentos para conseguir la destruccion total de las armas
nucleares, cada vez estamos mas lejos de conseguir ese objetivo. Como se ha indicado,

el anterior gobierno de Trump se desvinculo del tratado en negociacion.

El cientifico hungaro Leo Szilerd, residente en EE.UU, patenté una bomba atémica en
1936 con el objetivo de impedir su uso. Una vez conocidos los efectos, los propios
impulsores de la bomba atomica se pronunciaron en contra de su uso y por su

desaparicion. Einstein, Oppenheimer y Leo Szilerd entre otros.

Técnicamente el paso fundamental fue pasar de las bombas de fision de uranio a las
bombas termonucleares de fusion, mas potentes y a las mas ligeras de plutonio, pudiendo
ser transportadas en aviones, barcos, submarinos, camiones y misiles, siendo, en muchos

casos practicamente indetectables.



Este “desarrollo” constante ha permitido conseguir artefactos para objetivos mas

especificos.

* La bomba de neutrones afecta especialmente a los seres vivos y no destruye los

bienes materiales.

* Las de pulso electromagnético degradan los sistemas eléctricos y electrénicos. Las

de oscurecimiento, dislocan, los sistemas de comunicaciones.

* Las denominadas bombas sucias, contaminan con radiacion los alimentos y el

agua potable.
Todas ellas contribuyen de diferentes maneras a la desaparicién de la humanidad.
Los diferentes dispositivos de defensa no aseguran ni su fiabilidad ni su eficacia.

EEUU desarrollé sus sistemas antimisiles (TAAHD, AEGIS), tras salirse en 2002 del
acuerdo para su limitacion ABM firmado en 1972 y los ha desplegado alrededor de Rusia
desde 2008.

Rusia por su parte, ha modernizado sus sistemas de misiles intercontinentales de ojivas
multiples (ICBM, SLBM) y los ha dotado de caracteristicas hipersonicas, lo que los pone
fuera del alcance de los sistemas antimisiles norteamericanos. Rusia ha desarrollado

también sistemas muy eficaces de radar e intercepcion (S400, S500).

Desde que EEUU abandon¢ el tratado de limitacion de misiles de alcance medio (INF) en
2019, Rusia lo hizo a continuacion, ambas potencias han desarrollado nuevos misiles
balisticos y de crucero. Esto supone una amenaza sustancialmente mayor a los misiles de
largo alcance debido al corto espacio de tiempo que hay desde su deteccidén a su posible
intercepcion, lo que puede forzar una respuesta ante una falsa amenaza muy facilmente.
EEUU ha desplegado estos sistemas en Europa, Japon y Corea, lo que deja clara la
intencion de EEUU de utilizar el teatro de operaciones europeo o asiatico para la guerra

nuclear, al menos para comenzarla ...

Objetivamente, la Destruccion Mutua Asegurada esta garantizada y, sin embargo, en
EEUU y occidente, Reino Unido principalmente, hay quien dice creer que una guerra
nuclear se puede ganar. Nadie en los gobiernos de los paises de la OTAN, con las
excepciones de Chequia, Hungria y Turquia, parece ponerle freno a semejante
barbaridad, permaneciendo unos en un silencio cobarde y otros permitiéndose jalear al

aquelarre nuclear, por ejemplo, desde la Comision y el Parlamento Europeos.



